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Ha 24.02.2015 г. в гр. София, на основание чЯДО^гЧц Зшга^нд-.ч^обществени поръчки 
(ЗОП), се събра комисия, определена със Заповед Ж ;;ЗМФ^Рад2^02.2015 г. на главния 
секретар на МФ, в състав:
Председател: Мария Христова - главен експерт, отдел "Наблюдение, оценка и публичност", 
дирекция ОПАК.
Членове: 1. Теодора Йосифова - младши експерт, отдел "Наблюдение, оценка и 
публичност", дирекция ОПАК;

2. Антон Ангелов - главен експерт, отдел „Програмиране, търгуване и 
договаряне”, дирекция ОПАК;

3. Мартин Маринов - главен юрисконсулт, отдел „Обществени поръчки и 
инвестиционни дейности“, дирекция ФУС;

4. Елеонора Христова - главен експерт, отдел „Обществени поръчки и 
инвестиционни дейности“, дирекция ФУС.
Резервен член: Емилия Гюрова - главен експерт, отдел ОПИД, дирекция ФУС.

Възложената с цитираната по-горе заповед задача на комисията е да отвори, разгледа и 
оцени, получените в Министерство на финансите оферти за обществена поръчка с предмет: 
„Извършване на текуща оценка на Оперативна програма „Административен 
капацитет””.

Поради служебна ангажираност на редовния член на комисията Мартин Маринов, 
неговото място бе заето от резервния член Емилия Гюрова.

В съответствие с разпоредбата на чл. 101 г, ал. 3 от ЗОП отварянето на офертите се 
извърши при условията на чл. 68, ал. 3 от ЗОП. На публичното отваряне на офертите 
присъстваха следните упълномощени представители:

1. Цветана Иванова - упълномощен представител на „Географика“ ООД;
2. Антоанета Серафимова - упълномощен представител на „Иконометрика“ ЕООД;
3. Ивайла Илиева - упълномощен представител на „Ин Маркетинг“ ООД;
4. Ася Павлова - упълномощен представител на „Екорис Саут Ийст Юроп“ ЕООД;
5. Женя Първанова - упълномощен представител на Агенция „Стратегма“ ООД. 
Запознавайки се с документите за възлагане на обществената поръчка комисията

констатира:
Публичната покана за събиране на оферти е публикувана в Портала за обществени 

поръчки под № 9038854 на 12.02.2015 г. и на електронната страница на Министерството на 
финансите в раздел „Профил на купувача”, като в същия ден е изпратено и съобщение до 
средствата за масово осведомяване. В поканата за събиране на оферти е определен срок за 
получаване на предложения до 17:00 ч. на 23.02.2015 г. и е посочено мястото, датата и часът 
на публичното отваряне на офертите.

В определения в поканата срок в дирекция „Финанси и управление на собствеността” 
са постъпили шест оферти от следните участници:

1. „Ин Маркетинг“ ООД - получено на 23.02.2015 г. в 13:15 часа;
2. „Иконометрика“ ЕООД -  получено на 23.02.2015 г. в 15:10 часа;
3. „Екорис Саут Ийст Юроп“ - получена на 23.02.2015 г. в 15:25 часа;
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4. „Географика“ ООД - получена на 23.02.2015 г. в 16:05 ч.
5. „Адванст Бизнес Консултинг“ ООД - получена на 23.02.2015 г. в 16:35 ч.
6. Агенция „Стратегма“ ООД - получена на 23.02.2015 г. в 16:44 ч.

След получаване на списъка с постъпилите оферти, в съответствие с изискването на 
чл. 101г.. ал. 2 от 3011, всички членове на комисията попълниха декларации за 
обстоятелствата по чл. 35, ал. 1. т. 2 - 4 от Закона v &  обществени поръчки.

Комисията пристъпи към отваряне на получените оферти по реда на тяхното 
постъпване и регистрирането им във входящия регистър, като оповести документите, 
съдържащи се в офертата, както и ценовите предложения на участниците.

Комисията обяви съдържащите се в офертите на участниците документи, както следва:

Оферта № 1 за изпълнение на поръчката от „Ин Маркетинг“ ООД 
В офертата са представени следните документи:
S  Декларация за регистрация по Закона за 1  ърговския pei исгър:
S  Декларация по чл. 47, ал. I. т. 1 от 3011;
■/ Декларация по чл. 47, ал. 5 от 3011;
■ S  Техническа оферта с приложена Методология за извършване на оценка;
S  Списък на експерти, с приложени документи за доказване на квалификация и 
професионален опит на експертите (автобиографии, дипломи., трудови и служебни 
книжки, референции);
■ S  Ценова оферта с посочена обща цена 45 389.00 лв./чегиридесет и пет хиляди 
триста осемдесет и девег лв./ без ДДС.
Упълномощеният представител на Агенция „Стратегма“ ООД -  Женя Първанова 

подписа техническата и ценовата оферта на участника „Ин Маркетинг" ООД.

Оферта № 2 за изпълнение на поръчката от „Иконометрика“ ЕООД
В офертата са представени следните документи:
S  Данни за лицето, отправило предложение;
S  Копие на актуално състояние;
S  Декларация по чл. 47, ал. 1. т. 1 от 3011;
S  Декларация по чл. 47, ал. 5 от ЗОГ1;
S  Списък на експерти, с посочени квалификация и професионален опит на 
експертите:
S  Техническа оферта е приложена Методология за извършване на оценка;
• S  Ценова оферта с посочена обща цена 41 800 лв. /четиридесет и една хиляди и 
осемстотин лв./ без ДДС
Упълномощеният представител на „Екорис Саут Ийст Юроп“ ЕООД - Ася Павлова 

подписа техническата и ценовата оферта на участника „Иконометрика" ЕООД.

Оферта № 3 за изпьлнение на поръчката от „Екорис Саут Ийсг Юроп“ ЕООД
В офертата са представени следните документи:
S  Списък на документите;

Представяне на участника: 
v' Удостоверение от Агенция по вписванията;
■ S  Копие на карта за идентификация БУЛС1 АТ;
■ S  Техническа оферта с приложена Методология за извършване на оценка;
■ S  Приложени Изисквания за публичност;
• S  Ценова оферта с посочена обща цена 32 000 лв. /тридесет и две хиляди лв./ бе? 
ДДС;



■ S  Списък на експерти, с посочени квалификация и професионален опит на 
експертите;
■ S  Декларация по чл. 47. ат. L т. 1 от ЗОП;
S  Декларация по чл. 47. ал. 5 от ЗОП;
S  Декларация за срока на офертата 
S  Приложен проект на договор 
S  Приложено техническо задание.
Упълномощеният представител на „Географика“ ЕООД -  Цветина Иванова подписа 

техническата и ценовата оферта на участника ,.Екорис Саут Ийст Юроп" ЕООД.

Оферта № 4 за изпълнение на поръчката от „Географика“ ООД
В офертата са представени следните документи:
S  Списък на документите, съдържащи се в офертата;
S  Представяне на участника, с посочен ЕИК;
S  Техническа оферта с приложена Методология за извършване на оценка и 
декларация за конфиденциалност по чл. 33, ал. 4 от ЗОП;
• /  Ценова оферта с посочена обща цена 33 500 лв. /тридесет и гри хиляди и 
петстотин лв./без ДДС.'.
S  Списък на експерти, с посочени квалификация и професионален опит на 
експертите;
■ S  Декларация по чл. 47. ал. 1, т. 1 ог ЗОП -  2 бр.;
■ S  Декларация по чл. 47. ал. 5 от ЗОП -  2 бр.
Упълномощеният представител на ..Ин Маркетинг1' ООД - Ивайла Илиева подписа 

техническата и ценовата оферта на участника ..Географика“ ООД.

Оферта № 5 за изпълнение на поръчката от „Адванст Бизнес Консул гинг“ ЕООД
В офертата са представени следните документи:
S  Декларация за регистрация по Закона за Търговския регие гьр:
S  Л  ехническа оферта с приложена Методология за извършване на оценка;
S  1 Ценова оферта с посочена обща цена 45 000 лв. /четиридесет и пет хиляди лв.' без 

Д Д С ;

■ S  Декларация по чл. 47, ал. 1, т. 1 от ЗОП:
■ S  Декларация по чл. 47. ал. 5 от ЗОП;
• S  Списък на експерти, с посочени квалификация и професионален опит на 
експертите.
Упълномощеният представител на „Иконометрика“ ЕООД - Антоанета Серафимова 

подписа техническата и ценовата оферта на участника ..Адванст Бизнес Консултинг" ЕООД.

Оферта № 6 за изпълнение на поръчката от Агенции „Страгегма“ ООД
В офертата са представени следните документи:
'S  Списък на документите, съдържащи се в офертата;
■ S  Административни сведения;
■/ Копие на карта за идентификация БУЛСТАТ;
^  Техническа оферта с приложена Методология за извършване на оценка:
S  Ценова оферта с посочена обща йена 32 500 лв. /тридесет и две хиляди и 
пе1Сготин лв./ без ДДС.
S  Декларация по чл. 47. ал. 1, т. 1 от ЗОП;
S  Декларация по чл. 47. ал. 5 от ЗОП:



S  Списък на експерти, с посочени квалификация и професионален опит на
експертите, с приложени автобиографии;
■ S  Приложен подписан и подпечатан проект на договор;
Упълномощеният представител на „Иконометрика“ ЕООД - Антоанета Серафимова 

подписа техническата и ценовата оферта на участника Агенция „Стратегма“ ООД.

С това приключи публичната част от заседанието на комисията.

Комисията пристъпи към проверка на предложенията и съответствието им с 
изискванията, посочени в поканата за участие и техническото задание на възложителя.

След детайлно разглеждане на представените документи, комисията установи 
следното:

Оферта № 1, представена от „Ин Маркетинг“ ООД съдържа всички изискуеми от 
възложителя документи и отговаря на изискванията посочени в техническото задание и 
публичната покана.

Оферта № 2, представена от „Иконометрика“ ЕООД съдържа всички изискуеми 
от възложителя документи и отговаря на изискванията посочени в техническото 
задание и публичната покана.

Оферта № 3, представена от „Екорис Саут Ийст Юроп“ ЕООД съдържа всички 
изискуеми от възложителя документи и отговаря на изискванията посочени в 
техническото задание и публичната покана.

Оферта № 4, представена от „Географика“ ООД съдържа всички изискуеми от 
възложителя документи и отговаря на изискванията посочени в техническото задание и 
публичната покана.

Оферта № 5, представена от „Адванст Бизнес Консултинг“ ЕООД съдържа всички 
изискуеми от възложителя документи, но не отговаря на изискванията на възложителя 
посочени в техническото задание и публичната покана.

В представеното Приложение № 7 -  Списък на експерти, за г-жа Люба Деветакова, 
предложена за Експерт 3: Експерт в сферата на статистиката не е представена информация, от 
която да е видно, че посоченият експерт покрива изискването за минимум 3 години 
професионален опит в сферата на статистиката и/или социологията и/ или икономиката и/или 
математиката. Изброени са четири проекта, които покриват изискването за участие в 
минимум 2 проекта за оценка на изпълнението на политики/ програми/ проекти, финансирани 
със средства от ЕС или други източници на финансиране, но не и 3 години професионален 
опит в една горепосочените четири сфери.

Предвид изложеното комисията счита, че така представената оферта не отговаря 
на изискванията, поставени от Възложителя в техническото задание и публичната 
покана, поради което техническото и ценово предложения на участника „Адванст Бизнес 
Консултинг“ ЕООД няма да бъдат оценени.

Оферта № 6, представена от Агенция „Стратегма“ ООД съдържа всички 
изискуеми от възложителя документи и отговаря на изискванията посочени в 
техническото задание и публичната покана.

Приключвайки детайлното разглеждане на приложените към офертите документи, с 
оглед на установеното при проверката съответствие с изискванията на възложителя, 
комисията единодушно реши, че за разглеждане на техническите оферти следва да бъдат 
допуснати следните участници:

1. „Ин Маркетинг“ ООД;
2. „Иконометрика“ ЕООД;
3. „Екорис Саут Ийст Юроп“ ЕООД;
4. „Географика“ ООД;
5. Агенция „Стратегма“ ООД.
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Комисията продължи своята работа, като на 25.02.2015 г. разгледа и оцени 
техническите предложения на допуснатите оферти, както следва:

1. Ин Маркетинг ООД:

Критерий за оценка
максимален 
брой точки Мотиви

получен бр. точки 
при оценяването

К2.1 Предложени от 
участника методи за 
изследване при 
извършване на 
оценката

25

Предложената оферта предвижда следните 
методи на изследване: кабинетно проучване 
(обработка и анализ на данни), анализ и 
оценка на показателите на програмата, 
дълбочинни интервюта с ръководния екип на 
УО, ръководни и контролни органи, 
бенефициенти, анкетно проучване, фокус 
групи, статистически анализ на количествени 
данни, качествени анализи, SWOT анализ, 
резултатно-ориентиран мониторинг (за първия 
доклад).

25 точки

К2.2 Предложен от 
участника обхват на 
информацията, 
върху която 
изпълнителят ще 
стъпи за
извършването на 
оценката

25

В предложеният обхват на информацията в 
офертата на участника са включени документи 
с източник УО на ОПАК, като документите са 
разширени в сравнение с посочените в 
Техническото задание.
Предвидени са анкети, фокус групи и 
интервюта със заинтересованите страни, като 
в офертата са идентифицирани заинтересо­
вани/ компетентни страни извън ключовите 
участници в системата за управление и 
изпълнение на ОПАК и бенефициентите. 
Изброени са релевантни стратегически и 
нормативни документи на национално и 
наднационално ниво, като е разширен обхвата 
от документи, изброени в Техническото 
задание.
Не са посочени критерии за избор на 
програми, обект на сравнителен анализ, въз 
основа на които да бъде извършено сравнение 
с добри/ лоши практики. Копирането на текста 
от методиката за оценка не гарантира 
изпълнение на показателя.

20 точки

Техническа оценка - Тп
К2 = (К2.1 + К2.2) * 2 Максималният сбор точки по подпоказатели К2.1 и К2.2 е 100

90 точки

С оглед горните изчисления по съответната формула за определяне точките на 
оферента, съгласно Методиката за оценка, Ин Маркетинг ООД получава Техническа 
оценка - 90 т.

2. Иконометрика ЕООД:

Критерий за оценка
максимален 
брой точки Мотиви

получен бр. точки 
при оценяването

К2.1 Предложени от 
участника методи за 
изследване при 
извършване на 
оценката

25 Предложената оферта предвижда следните 
методи на изследване: кабинетно проучване и 
обработка на данни, експертна оценка, 
дълбочинно интервю с представители на УО 
на ОПАК, представители на НПО. на 
държавната администрация и на съдебната 
система, фокус групи с ключови участници в 
системата за управление и изпълнение, 
представители на държавната администрация 
и на съдебната система, три уеб-базирани

25 точки
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анкети -  широка общественост, представители 
на бизнеса, представители на държавната 
администрация и съдебната система, 
изследване на единични случаи (case study) (по 
отношение на добри/ лоши практики от други 
програми), „бърза оценка“ (за първия доклад) 
и изследване и анализ на показатели. 
Комисията счита, че провеждането на анкета 
сред широката общественост и сред 
представители на бизнеса не може да даде 
отговор на въпроса от тематична област 4, 
както е заложено на стр. 26 в офертата. 
Комисията не счита, че изследване на 
единични случаи (case study) (по отношение на 
добри/ лоши практики от други програми) ще 
има добавена стойност към отговора на 
въпроса от тематична област 4.

К2.2 Предложен от 
участника обхват на 
информацията, 
върху която 
изпълнителят ще 
стъпи за
извършването на 
оценката

25

В предложеният обхват на информацията в 
офертата на участника са включени документи 
с източник УО на ОПАК, като документите са 
разширени в сравнение с посочените в 
Техническото задание.
Предвидени са интервюта със заинте­
ресованите страни, като в офертата са 
идентифицирани заинтересовани/ компетент­
ни страни извън ключовите участници в 
системата за управление и изпълнение на 
ОПАК и бенефициентите.
Изброени са релевантни стратегически и 
нормативни документи на национално и 
наднационално ниво, като е разширен обхвата 
от документи, изброени в Техническото 
задание.
За добри/ лоши практики от други програми 
ще бъдат изследвани годишните доклади на 
ОП РЧР и ОПРР, анализът на нередностите, 
свързани с възлагането на обществени 
поръчки на ОСЕС, три упоменати проекта по 
ОПТП, практики от други държави-членки, 
спечелили европейската награда за публична 
администрация EPSA, по отношение на 
оценката на показатели ще бъдат използвани 
добри практики от Millennium Development 
Goals, European Structural Indicators System и 
ДР.

25 точки

Техническа оценка - Тп
К2 = (К2.1 + К2.2) * 2 Максималният сбор точки по подпоказатели К2.1 и К2.2 е 100

100 точки

С оглед горните изчисления по съответната формула за определяне точките на 
оферента, съгласно Методиката за оценка, Иконометрика ЕООД получава Техническа 
оценка -100 т.

3. Екорис Саут Ийст Юроп ЕООД:

Критерий за оценка
максимален 
брой точки Мотиви

получен бр. точки 
при оценяването

К2.1 Предложени от 
участника методи за 
изследване при 
извършване на 
оценката

25 Предложената оферта предвижда следните 
методи на изследване: кабинетно проучване 
(обработка на данни), анализ на 
заинтересованите страни, полу-структурирани 
интервюта с бенефициенти и представители на 
УО, фокус група с бенефициенти, анализ на 
логиката на интервенция, анализ на

25 точки
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индикаторната система, анализ на физическия 
и финансов напредък, анализ на трендовете, 
анализ на границата на ефикасността.
„Бързата оценка“ ще включва три от 
горепосочените методи: кабинетно проучване 
(обработка на данни), анализ на физическия и 
финансов напредък, анализ на трендовете.

К2.2 Предложен от 
участника обхват на 
информацията, 
върху която 
изпълнителят ще 
стъпи за
извършването на 
оценката

25

В предложеният обхват на информацията в 
офертата на участника са включени документи 
с източник УО на ОПАК, като документите са 
разширени в сравнение с посочените в 
Техническото задание.
Предвидени са интервюта със заинтересова­
ните страни, като в офертата са 
идентифицирани заинтересовани/ компетент­
ни страни извън ключовите участници в 
системата за управление и изпълнение на 
ОПАК и бенефициентите.
Изброени са релевантни стратегически и 
нормативни документи на национално и 
наднационално ниво, като е разширен обхвата 
от документи, изброени в Техническото 
задание.
Посочени са критерии за избор на програмите, 
обект на сравнителен анализ, като въз основа 
на тези критерии ще бъде извършено 
сравнение с добри/ лоши практики с ОПТП, 
ОП РЧР, Интегрирана Оперативна програма- 
Чехия, Оперативна програма „Електронна 
публична администрация“ - Унгария и 
Оперативна програма „Развитие на 
административния капацитет“ 2007-2013- 
Румъния.

25 точки

Техническа оценка - Тп
К2 = (К2.1 + К2.2) * 2 Максималният сбор точки по подпоказатели К2.1 и К2.2 е 100

100 точки

С оглед горните изчисления по съответната формула за определяне точките на 
оферента, съгласно Методиката за оценка, Екорис Саут Ийст Юроп ЕООД получава 
Техническа оценка -100 т.

4. Географика ООД

Критерий за оценка
максимален 
брой точки Мотиви

получен бр. точки 
при оценяването

К2.1 Предложени от 
участника методи за 
изследване при 
извършване на 
оценката

25 Предложената оферта предвижда следните 
методи за събиране на първична информация: 
дълбочинни интервюта с *(....)*
Предложени са и следните методи за събиране 
на вторична информация: преглед на 
документи, експертна оценка и експертни 
панели, дескриптивен анализ и анализ на 
съдържанието, сравнителен анализ и Gap 
анализ, анализ и оценка на показатели на 
програмата на ниво приоритетни оси по 
отношение на участниците по проекти и по 
регионален признак, SWOT анализ, 
интервенционен логически анализ.
„Бързата оценка“ ще бъде използвана за 
първия доклад.

25 точки

К2.2 Предложен от В предложеният обхват на информацията в 
офертата на участника са включени документи

1 търговска тайна
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участника обхват на 
информацията, 
върху която 
изпълнителят ще 
стъпи за
извършването на 
оценката

25

с източник УО на ОПАК, като документите са 
разширени в сравнение с посочените в 
Техническото задание.
Предвидени са интервюта, работни срещи, 
фокус групи, онлайн проучване на 
заинтересованите страни, като в офертата са 
идентифицирани заинтересовани/ компетент­
ни страни извън ключовите участници в 
системата за управление и изпълнение на 
ОПАК и бенефициентите.
Изброени са релевантни стратегически и 
нормативни документи на национално и 
наднационално ниво, като е разширен обхвата 
от документи, изброени в Техническото 
задание.
Не са посочени критерии за избор на 
програми, обект на сравнителен анализ, въз 
основа на които да бъде извършено сравнение 
с добри/ лоши практики. Копирането на текста 
от методиката за оценка не гарантира 
изпълнение на показателя.

20 точки

Техническа оценка - Тп
К2 = (К2.1 + К2.2) * 2 Максималният сбор точки по подпоказатели К2.1 и К2.2 е 100

90 точки

С оглед горните изчисления по съответната формула за определяне точките на 
оферента, съгласно Методиката за оценка, Географика ООД получава Техническа оценка - 
90 т.

5. Агенция „Стратегма” ООД

Критерий за оценка
максимален 
брой точки Мотиви

получен бр. точки 
при оценяването

К2.1 Предложени от 
участника методи за 
изследване при 
извършване на 
оценката

25 Предложената оферта предвижда следните 
методи на изследване: кабинетни проучвания, 
онлайн анкетно проучване сред 
бенефициентите, анкетно проучване сред до 
100 изпълнители на обществени поръчки за 
дейности по проекти, финансирани от ОПАК, 
дълбочинни интервюта и фокус групи с 
ключовите участници в системата за 
управление и изпълнение на ОПАК, 
дълбочинни интервюта с представители на 
заинтересованите/ компетентните страни , 
активни по темите на ОПАК, вкл. НСОРБ, 
социално-икономически партньори, неправи­
телствени организации, мозъчни тръстове, 
академична сфера, дълбочинни интервюта и 
фокус групи с бенефициенти по ОПАК, анализ 
на статистическа, административна и друга 
информация, дескриптивен анализ на добри/ 
лоши практики от други (оперативни 
програми) в България.
„Бързата оценка“ ще бъде използвана за 
първия доклад.

25 точки

К2.2 Предложен от 
участника обхват на 
информацията, 
върху която 
изпълнителят ще 
стъпи за
извършването на 25

В предложеният обхват на информацията в 
офертата на участника са включени документи 
с източник УО на ОПАК, като документите са 
разширени в сравнение с посочените в 
Техническото задание.
Предвидени са анкети, фокус групи, 
дълбочинни интервюта на заинтересованите 
страни, като в офертата са идентифицирани 
заинтересовани/ компетентни страни извън

25 точки



оценката ключовите участници в системата за 
управление и изпълнение на ОПАК и 
бенефициентите.
Изброени са релевантни стратегически и 
нормативни документи на национално и 
наднационално ниво, като е разширен обхвата 
от документи, изброени в Техническото 
задание.
Посочени са добри практики, финансирани от 
ЕСФ и идентифицирани като такива от 
Европейската комисия..

Техническа оценка - Тп
К2 = (К2.1 + К2.2) * 2 Максималният сбор точки по подпоказатели К2.1 и К2.2 е 100

100 точки

С оглед горните изчисления по съответната формула за определяне точките на 
оферента, съгласно Методиката за оценка, Агенция „Стратегма” ООД получава 
Техническа оценка -100 т.

Въз основа на направените по-горе констатации и извършената проверка и оценка на 
съответствие на съдържанието на подадените технически предложения с изискванията на 
възложителя, посочени в Техническото задание за изпълнение на услугата, комисията прие, 
че разгледаните технически оферти на всеки от допуснатите участници съответстват на 
изискванията на публичната покана и Техническото задание за изпълнение на обществената 
поръчка и техническите предложения са оценени съгласно обявената методика за оценка на 
офертите.

Предвид това комисията единодушно реши, че до разглеждане на ценовите оферти 
следва да бъдат допуснати следните участници:

1. „Ин Маркетинг“ ООД;
2. „Иконометрика“ ЕООД;
3. „Екорис Саут Ийст Юроп“ ЕООД;
4. „Географика“ ООД;
5. Агенция „Стратегма“ ООД.

Комисията продължи своята работа, като разгледа ценовите оферти, предложени от 
участниците за изпълнение на поръчката и оцени предложенията, съгласно методиката за 
оценка, както следва:

Участник ОБЩА ЦЕНА за изпълнение на 
поръчката ( лв. без Д Д С )

Получен бр.точки при 
оценка на ценовото 

предложение
„Ин Маркетинг“ ООД 45 389

(четиридесет и пет хиляди триста осемдесет 
и девет)

70,50

„Иконометрика“ ЕООД 41 800
(четиридесет и една хиляди и осемстотин) 76,55

„Екорис Саут Ийст 
Юроп“ ЕООД

32 000
(тридесет и две хиляди) 100

„Географика“ ООД 33 500
(тридесет и три хиляди и петстотин) 95,52

Агенция „Стратегма“ 
ООД

32 500
(тридесет и две хиляди и петстотин) 98,46
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Комисията продължи своята работа с изчисляване на комплексната оценка на 
участниците, както следва:

Участник
получен бр.точки при 

оценка на 
техническото 
предложение

тежест
получен бр.точки 

при оценка на 
ценовото 

предложение

тежест комплексна
оценка

„Ин Маркетинг“ ООД 90 т. 0,50 70,50 т. 0,50 80,25
„Иконометрика“
ЕООД 100 т. 0,50 76,55 т. 0,50 88,27

„Екорис Саут Ийст 
Юроп“ ЕООД 100 т. 0,50 100 т. 0,50 100,00

„Географика“ ООД 90 т. 0,50 95,52 т. 0,50 92,76

Агенция „Стратегма“ 
ООД 100 т. 0,50 98,46 т. 0,50 99,23

Крайно класиране:
I място „Екорис Саут Ийст Юроп“ ЕООД с комплексна оценка от 100 точки;
II място „Агенция „Стратегма” ООД с комплексна оценка от 99,23 точки;
III място „Географика“ ООД с комплексна оценка от 92,76 точки;
IV място „Иконометрика“ ЕООД с комплексна оценка от 88,27 точки;
V място „Ин Маркетинг“ ООД с комплексна оценка от 80,25 точки.

Съгласно представените документи, техническото предложение, посочените цени за 
изпълнение на поръчката и извършеното класиране, комисията предлага за изпълнител на 
обществена поръчка с предмет: „Извършване на текуща оценка на Оперативна програма 
„Административен капацитет””, да бъде определено дружеството:

„Екорис Саут Ийст Юроп“ ЕООД

като със същото бъде сключен договор за изпълнение на поръчката с горепосочения 
предмет.

Настоящият протокол се състави и подписа на 26.02.2015 г.

Председател: Членове: 1.
/Мария Христова/ /Теодора Йосифова /

2.
/Антон Ангелов/

3.
/Емилия Гюрова/

4.
/Елеонора Христова/
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